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Beslut: Revisorsinspektionen ger auktoriserade revisorn A-son en varning férenad
med en sanktionsavgift pa 60 000 kronor.

1 Inledning

Som ett led 1 arbetet mot penningtvitt och finansiering av terrorism har
Revisorsinspektionen under ar 2023 gjort en riktad satsning pa omradet inom ramen for

den riskbaserade tillsynsverksamheten.

Revisorsinspektionen valde med anledning av detta ut A-son i egenskap av auktoriserad
revisor samt stallféretradare for ett revisionsforetag och Gppnade detta tillsynsirende.
A-son forelades inledningsvis att ge in revisionsfOretagets allminna riskbedomning,
rutiner  och  riktlinjer for  4tgirder  enligt  penningtvittslagen' samt
revisionsdokumentationen for tva revisionsuppdrag. Uppdragen avsag ett fastighetsbolag

och ett bygghandelsbolag och gillde i bada fallen rakenskapsaret 2021.

! Lagen (2017:630) om dtgirder mot penningtvitt och finansiering av terrorism.
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2 Rattslig reglering

2.1 Revisorers dokumentationsskyldighet

En auktoriserad eller godkind revisor ska enligt god revisionssed dokumentera dels
sadana forhallanden som har betydelse for att ge bevis till stoéd for uttalandena i
revisionsberittelsen, dels sadana foérhallanden som utgér bevis for att revisionen har
planerats och utférts enligt god revisionssed. Bestimmelser om dokumentation finns i
24§ revisorslagen (2001:883) och 7-12 §§ Revisorsinspektionens foreskrifter
(RIFS 2018:2) om villkor for revisorers och registrerade revisionsbolags verksamhet.
Dessa kompletteras av International Standard on Auditing (ISA) 230 Dokumentation av
revisionen. Dokumentationen ska vara tydlig och sammanstilld pa ett 6verskadligt sitt.
Av dokumentationen ska framga bla. hur granskningen har planerats, vilken granskning
som har genomforts, nir granskningen har utforts, vilka iakttagelser som har gjorts och
vilka slutsatser som har dragits. Underlatenhet att fullgéra dokumentationsskyldigheten
pa ett riktigt sitt bedoms som allvarlig, eftersom den foérsvirar en analys och en

tillfredsstallande bedomning av arbetet 1 efterhand.

Den omstindigheten att en revisor inte dokumenterar sina granskningsatgirder pa ovan
angivet sitt behover 1 och for sig inte innebdra att granskningsatgirderna har varit
otillrackliga. I ett sadant fall far dock Revisorsinspektionens bevisborda anses 6verga pa
revisorn. Det innebar att revisorn maste kunna redogora for sin granskning pa ett sadant
satt att det vid en helhetsbedomning framstar som sannolikt att de pastadda atgirderna
har utforts och att de har haft sidan inriktning och omfattning att de har kunnat tjina
som underlag for vilgrundade slutsatser. Vid denna bedémning beaktar
Revisorsinspektionen bla. hur detaljerade uppgifter revisorn har limnat om sina
granskningsinsatser. Om revisorn dirvid inte formar géra den pastiadda granskningen
sannolik, utgar Revisorsinspektionen fran att nagon tillfredsstillande granskning inte har

skett.



2.2 Penningtvattsregelverket

Auktoriserade och godkinda revisorer dr enligt 1 kap. 2 § 18 penningtvittslagen s.k.

verksamhetsutdvare enligt lagen och ska dirmed f6lja lag och féreskrifter pa omradet.
Allmdéin riskbedommning

Ett revisionsforetag ska — saisom verksamhetsutévare 1 penningtvittslagens mening —
enligt 2 kap. 1 § penningtvittslagen gbra en beddmning av hur de produkter och tjanster
som tillhandahalls i verksamheten kan utnyttjas for penningtvitt eller finansiering av
terrorism och hur stor risken dr for att detta sker (allmidn riskbedémning). Vid den
allminna riskbedomningen ska det sirskilt beaktas vilka slags produkter och tjanster som
tillhandahalls, vilka kunder och distributionskanaler som finns samt vilka geografiska
riskfaktorer som dr for handen. Enligt 3 § Revisorsinspektionens foreskrifter
(RIFS 2021:1) om atgirder mot penningtvitt och finansiering av terrorism
(penningtvittsforeskrifterna) ska den allminna riskbedomningen innehalla en
identifikation av verksamhetens tjanster och produkter, en beskrivning av de hot som ar
relevanta for tjansterna och produkterna, en beskrivning av de egenskaper som kan géra
revisionsforetagets verksamhet eller tjanster och produkter sirbara for forsok till att
utnyttjas for penningtvitt eller finansiering av terrorism, och en virdering av riskerna som
ar forenade med de beskrivna hoten och sirbarheterna. Enligt 2 kap. 2§ penning-
tvittslagen ska riskbedomningen utformas sa att den kan ligga till grund f6r verksamhets-
utovarens rutiner, riktlinjer och Ovriga atgirder mot penningtvitt och finansiering av

terrorism. Den allméinna riskbedomningen ska dokumenteras och hallas uppdaterad.
Rutiner och riktlinjer

Ett revisionsforetag ska vidare, enligt 2 kap. 8 § penningtvittslagen, ha dokumenterade
rutiner och riktlinjer avseende sina atgirder for kundkinnedom, Overvakning och
rapportering samt for behandling av personuppgifter. Dessa ska fortlopande anpassas

efter nya och foérindrade risker for penningtvitt och finansiering av terrorism.
Kundens riskprofil

Av 2 kap. 3 § penningtvittslagen foljer att en revisor ska bedéma den risk f6r penningtvatt

eller finansiering av terrorism som kan forknippas med kundrelationen. Kundens



riskprofil ska bestimmas med utgingspunkt i den allminna riskbedémningen och

revisorns kannedom om kunden.
Kundkdnnedom

En revisor ska i enlighet med 3 kap. 4 § penningtvittslagen vidta atgirder f6r kundkinne-
dom vid etableringen av en affirstérbindelse. Han eller hon far enligt 3 kap. 1 § 6ver
huvud taget inte etablera eller uppritthalla en affirstérbindelse om revisorn inte har
tillricklig kinnedom om kunden f6r att kunna hantera den risk for penningtvitt eller
finansiering av terrorism som kan férknippas med kundrelationen, eller f6r att kunna
6vervaka och bedoma kundens aktiviteter och transaktioner. Av 3 kap. 7 § foljer att en
revisor ska identifiera kunden och kontrollera dennes identitet genom identitetshandlingar
eller registerutdrag eller genom andra uppgifter och handlingar frin en oberoende och
tillforlitlig killa. Om kunden foretridds av en person som uppger sig handla pa kundens
vignar, ska revisorn kontrollera den personens identitet och behorighet att foretrada
kunden. Behorigheten ska enligt 7 § penningtvittsforeskrifterna kontrolleras genom full-
makt, férordnande eller motsvarande behorighetshandling. Enligt samma bestimmelse
ska revisorn vid identitetskontrollen av en juridisk person kontrollera aktuellt registrer-
ingsbevis, registerutdrag eller uppgifter fran andra tillférlitliga och oberoende killor, samt
bevara original eller kopia av den kontrollerade handlingen. Av dokumentationen ska det
framga nir kontrollen har utforts. Sisom foljer av 3 kap. 8 § penningtvittslagen ska
revisorn utreda om kunden har en verklig huvudman. En sddan utredning ska avse
atminstone sokning 1 det register 6ver verkliga huvudmin som Bolagsverket for enligt
lagen (2017:631) om registrering av verkliga huvudmin. Om kunden ér en juridisk person
ska utredningen omfatta atgirder for att forsta kundens dgarforhallanden och
kontrollstruktur. Om kunden har en verklig huvudman, ska revisorn vidta atgarder for att
kontrollera den verkliga huvudmannens identitet. Enligt 3 kap. 9 § penningtvittslagen ska
kontrollen av kundens och den verkliga huvudmannens identitet slutféras innan en

affarsforbindelse etableras.

Revisorn ska vidare, i enlighet med 3 kap. 10 och 11 §§ penningtvittslagen, bedéma om
kunden eller kundens verkliga huvudman 4r en person 1 politiskt utsatt stillning samt om
kunden ér etablerad i ett sa kallat hogrisktredjeland. Av 3 kap. 13 § f6ljer att revisorn dven
I6pande och vid behov ska f6lja upp pagiende affirsforbindelser 1 syfte att sikerstélla att

kinnedomen om kunden ér aktuell och tillricklig f6r att hantera den bedémda risken for



penningtvitt eller finansiering av terrorism. Atgérderna for kundkidnnedom ska, enligt 3
kap. 14 §, ha den omfattning som behoévs med hinsyn till kundens riskprofil och Gvriga

omstindigheter.
Overvakning

En revisor ska — enligt vad som nirmare utvecklas i 4 kap. 1 § penningtvittslagen —
Overvaka pagdende affirsforbindelser och bedéma enstaka transaktioner som kan antas
inga som ett led 1 penningtvitt eller finansiering av terrorism. Inriktningen och omfatt-
ningen av 6vervakningen ska bestimmas med beaktande av de risker som har identifierats
i den allminna riskbedémningen, den risk f6r penningtvitt och finansiering av terrorism
som kan férknippas med kundrelationen och annan information om tillvigagangssitt for

penningtvatt eller finansiering av terrorism.
Utvdrdering och dokumentation

Av 9 § penningtvittsforeskrifterna foljer att en revisor under pagiende uppdrag, pa
grundval av en riskbedémning, men minst en gang per ir, ska utvardera kundkinnedomen
och kundens riskprofil samt vid behov uppdatera dessa. Enligt 5kap. 3§
penningtvittslagen ska handlingar och uppgifter avseende dtgirder som har vidtagits for
kundkinnedom bevaras under fem ar. Tiden ska riknas fran det att, i de fall di en affirs-
torbindelse har etablerats, affarsforbindelsen upphorde. Av dokumentationen ska framga
bl.a. vilka granskningsatgirder som har utforts, vad dessa har omfattat samt nar och hur
granskningsatgirderna har utforts (se 11 § penningtvittsféreskrifterna med hinvisning till
7 och 9 {§ Revisorsinspektionens foreskrifter (RIFS 2018:2) om villkor for revisorers och
registrerade revisionsbolags verksamhet). Dokumentationen ska wvara tydlig och
strukturerad pa ett Gverskadligt satt. Den ska vara inriktad pa visentlig information men
inda sia detaljerad att revisorns arbete kan bedomas i efterhand. Enligt 7 §
penningtvittsforeskrifterna ska identitetskontroller av fysiska personer dokumenteras
genom en kopia av den kontrollerade handlingen eller en anteckning av den kontrollerade

handlingens nummer, giltighetstid och utfirdare.



3 Atgarder enligt penningtvattslagstiftningen

3.1 Allman riskbedomning

A-son har forelagts att ge in revisionsféretagets allmdnna riskbedémning. Nagon sidan
har inte getts in. I revisionsdokumentationen finns allmdnna avsnitt ur revisions-

programmet som har rubrikerna Intern kontroll, Risker for oegentligheter och Penningtvitt

och ID-kontroll.
A-son har uppgett foljande.

Vid antagandet av eventuella nya klienter anvinds mallarna i revisionsprogrammet £6r nya
uppdrag och bland annat identitetshandlingar kontrolleras. Vid aterkommande uppdrag
kontrolleras drligen register avseende personer i politiskt utsatt stillning. Han anser att
revisionsforetaget har en egen allmin riskbedomning i och med att han fyller i

riskbedomningen 1 revisionsprogrammets mallar.
Revisorsinspektionen gor foljande bedomning.

Av utredningen 1 drendet framgar att det revisionsforetag som A-son ir stallforetridare
for inte har genomfort och dokumenterat nagon allmin riskbedomning. Det finns inte
heller nagon annan form av individualiserad utvirdering av revisionsforetagets
verksamhet och inte heller nigon bedémning av om revisionsforetagets olika tjanster kan
anviandas for att dolja forekomsten av penningtvitt eller finansiering av terrorism. De
allminna avsnitten i revisionsprogrammets mallar som finns i revisionsdokumentationen
— och som enligt A-son utgér den allminna riskbedomningen — dr allmént héllna och ror
enskilda kunder. Mallar av dessa slag kan inte anses utgora en sidan allmin riskbedémning

som penningtvittslagen kriver.

Genom att forsumma att gora en allmidn riskbedomning f6r verksamheten i

revisionsféretaget har A-son brustit i sina skyldigheter enligt penningtvattslagen.



3.2 Rutiner och riktlinjer

A-son har fOrelagts att ge in revisionsféretagets rutiner och riktlinjer enligt

penningtvittslagen, men har inte gett in nagra sadana.

A-son har uppgett foljande.

Han har inte ndgra egna rutiner eller riktlinjer, utan féljer revisionsprogrammets mallar.
Revisorsinspektionen gor féljande bedomning.

Det revisionsféretag som A-son driver saknar sidana dokumenterade rutiner och riktlinjer
som penningtvittslagen kraver. Det revisionsprogram som han har hanvisat till kan inte

jamstillas med rutiner och riktlinjer av det slag som avses 1 penningtvittslagen.

Genom att, i egenskap av revisionsforetagets foretradare, underlata att uppritta de rutiner
och riktlinjer pa penningtvittsomradet som han hade en skyldighet att uppritta har A-son

brustit i sina skyldigheter enligt penningtvittslagen.
3.3 Atgédrder pa uppdragsniva
Fastighetsbolaget

Fastighetsbolaget hade som angivet verksamhetsindamal att dga, fOrvalta och silja

fastigheter samt darmed forenlig verksamhet.

Uppdragsbrevet ar undertecknat den 10 oktober 2021. Det rorde sig om ett forstagangs-
uppdrag,.

A-son har antecknat att det finns en verklig huvudman, A, som inte ér styrelseledamot.
Det finns emellertid ingen dokumentation av att han har gjort niagon kontroll i
Bolagsverkets register 6ver verkliga huvudmin. I akten finns en kopia av A:s
identitetshandling. I akten, i dokumentet Revisorns/ konsultens privning av penningtvittslagen
(2017:630), har A-son svarat nej pa fragan om kundens foretridare eller den verkliga
huvudmannen dr personer i politiskt utsatt stillning. Sedan anges “Inga triffar i PEP-

registret”. Det finns emellertid ingen dokumentation av denna kontroll.



A-son har 1 sin dokumentation angett kundens riskprofil som lag, med motiveringen att
det inte fanns néagra storre likvida medel 1 bolaget och att tillgangarna bestod av aktier i

dotterbolag.

A-son har tillfragats om nir och hur han kontrollerade A:s identitet och om vilket register
han sokte i och nar den kontrollen skedde. Han har ocksid ombetts utveckla varfor han
bedémde att risken blev lag och vilka omstindigheter som skulle tillkomma f&r att han

skulle ha bedomt risken som normal.
A-son har uppgett foljande.

Representanterna i fastighetsbolaget, som var kinda f6r honom sedan 15 ar, tog ar 2021
kontakt med honom ndr de skulle forvirva ett bolag. Foretridarnas identiteter
kontrollerades sedan vid ett personligt méte under hosten 2021. Han skrev inte ut
resultatet av den kontroll han gjorde i Bolagsverkets register 6ver verkliga huvudmin.
Kontrollen av A:s identitet skedde vid ett personligt méte. For att kontrollera om nigon
foretradare var person i politiskt utsatt stillning tittade han i ett register, men skrev inte

ut dokumentationen.

Skalen till att han satte kundens riskprofil som ldg var foljande. Bolaget bedrev ingen egen
verksamhet. Risknivan bestimdes darfor av virdet pa dotterbolaget. Dotterbolaget hade
investerat i mark och det fanns stor potential i investeringen. Dessutom hade dgarbolagen
cirka 400 mnkr 1 eget kapital, vilket gjorde att investeringen var liag, ca. 5 procent av
bolagens egna kapital. For att risknivan skulle sittas till ”mellan” skulle en nedskrivning
kunna vara aktuell, vilket inte ér fallet i dag och inte skulle paverka dgarbolagen nimnvirt.
Det rader fortsatt bostadsbrist pa orten och dven om dotterbolaget inte skulle utveckla

projektet, sa kommer mark dnda att vara siljbar i framtiden.
Revisorsinspektionen gor féljande bedomning.

A-son har i flera avseenden inte dokumenterat underlaget f6r de kontroller som han har

uppgett sig ha gjort. Dokumentationen av gjorda kontroller ir alltsa bristfallig.

Nir en revisor bedoémer risken for penningtvitt eller finansiering av terrorism bér han
eller hon normalt utgé fran att risken 4r i vart fall normal.? Sirskilda omstindigheter kan

medféra att risken i det enskilda fallet i stillet bedoms som hog eller lag. Nagra sidana

2 Jfr 10 § andra stycket penningtvittsféreskrifterna.



omstindigheter (indikatorer) anges i 2 kap. 4 och 5 {§ penningtvittslagen. Ledning kan
ocksa himtas i myndighetsinformation hos exempelvis Samordningsfunktionen mot
penningtvitt och finansiering av terrorism. Enligt Revisorsinspektionens mening kan
risken f6r penningtvitt och finansiering av terrorism inte anses vara lag enbart darfor att
virdet pa ett dotterfOretag eller forevarande investeringar ar lagt. De uppgifter om kunden

som A-son i 6vrigt hade tillgang till gav honom inte grund f6r att bedéma risken som lag.

Till detta kommer f6ljande. En kundriskbedomning ska utga fran de riskindikatorer som
har identifierats vid den allmidnna riskbedomningen och den fOrutsitter dven att
revisionsforetaget har tydliga interna rutiner och riktlinjer f6r att bedéma och hantera
riskerna i enskilda uppdrag (se ovan). Genom att inte géra nagon allmin riskbedémning
och inritta rutiner och riktlinjer enligt penningtvittslagen 1 revisionsforetaget satte sig
A-son alltsa ur stind att gora de kundriskbedémningar som alag honom. Han saknade

dirmed méijlighet att gbra en tillforlitlig kundriskbedémning.

Sammantaget finner Revisorsinspektionen att A-son vid sin revision av fastighetsbolaget

har brustit 1 sina skyldigheter enligt penningtvittslagen.
Bygghandelsbolaget

Bygghandelsbolaget hade som verksamhetsindamal att bedriva joint-venture-projekt i
Polen samt import och exporthandel mellan Sverige och Polen foretridesvis av
travaruprodukter och industriverktyg. Dartill bedrev bolaget konsultverksamhet, fraimst

med inriktning pa undersokningar av olika projekt f6r Polen.

I revisionsdokumentationen finns registreringsbevis for bolaget. Dessa ar utskrivna aren
2012, 2018, 2019 och 2020. Det finns ocksa en kopia av en identitetshandling f6r bolagets
styrelseordférande och verkstillande direktor. Kopian dr odaterad, men det framgar att
identitetshandlingen 4r utfirdad ar 2018. Uppgiften om identitetskontrollen ar i
arbetsprogrammet daterad den 8 april 2022. Pa ett annat stille i dokumentationen finns

en anteckning, daterad den 29 mars 2021, om utférd identitetskontroll.

Det finns vidare en anteckning om att A-son kontrollerade uppgiften om verklig
huvudman i Bolagsverkets register den 8 april 2022. Ett bilagt bevis fran Bolagsverket om

innehallet i registret om verkliga huvudman ar dock daterat forst den 3 maj 2023.
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Dokumentationen innehaller ocksa en anteckning fran den 8 april 2022 om att A-son hade
kontrollerat férekomsten av personer i politiskt utsatt stillning enligt f6ljande: ”Nej inga
triffar i PEPregistret.” Kontrollen dr inte dokumenterad pa nagot annat sitt. A-son har

tillfragats om vilket register han s6kte 1 och nir kontrollen skedde.

A-son har 1 revisionsdokumentationen bedémt riskprofilen fér bygghandelsbolaget som
lag. Som skal for detta har han angett att det inte fanns néagra storre likvida medel i bolaget
och att tillgangen utgjordes av aktier i dotterbolag. I revisionsdokumentationen har A-son
antecknat att bolagets verksamhet bedrivs antingen fran foretradarens bostad 1 Sverige

eller frin Polen.

A-son har tillfragats om ndr foretradarens identitet kontrollerades, nir detta gjordes férsta
gangen och huruvida kontrollen skedde vid ett personligt méte eller pa distans. Han har

ocksa har ombetts utveckla skilen till att han bedémde kundens riskprofil som lig.
A-son har uppgett foljande.

Revisionsforetaget har haft bolaget som klient 1 23 ar och han triaffar bolagets foretridare
tva till tre ganger per ar. Han kontrollerade styrelseordférandens identitet under ar 2022
vid ett personligt mote. Han vet inte nir foretradarens identitet kontrollerades forsta
gangen, men det var linge sedan. Det finns inte niagon ytterligare dokumentation av

identitetskontroller utover den som finns i revisionsdokumentationen.

Att anteckningen om kontrollen av verklig huvudman ar daterad den 8 april 2022, medan
utskriften fran Bolagsverkets register dr daterad den 3 maj 2023, kan forklaras av att han
inte dokumenterade detta ar 2022 utan forst i maj 2023. Kontrollen av person i politiskt
utsatt stallning skedde via gratisregister men han har inte nagon dokumentation av detta.
Kontrollen skedde emellertid under ar 2022. Det hade ocksa gjorts kontroller fore ar 2022.

Aven di hade han gatt in pa gratisregister. Inte heller dessa kontroller 4r dokumenterade.

Skalen till att han satte kundens riskprofil som lag édr foljande. Byggbolaget bedrev inte
nagon verksamhet. Det var dotterbolaget som bestillde fonster och plywood fran Polen
efter det att svenska kunder hade gjort bestillningar. Bolaget hade diarmed inget varulager
och foljaktligen var forsiljningarna sikra. Omsittningen varierade mycket Gver aren pa
grund av valutaférandringar. Bolaget befann sig i Polen for att kunna diskutera med
leverantorerna. Detta utgjorde sammantaget en lag risk. Han skulle bedéma risken som

”normal” om valutakursen skulle férindras negativt fran avtalstiden till leveransen.
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Revisorsinspektionen gor féljande bedomning.

Kravet pa att en revisor ska skaffa sig grundliggande kinnedom om sin kund giller i
princip redan i samband med att revisorn atar sig ett uppdrag. Av utredningen framgar att
A-son har varit bygghandelsbolagets revisor under ett stort antal ar. I hans dokumentation
finns inga uppgifter om att han kontrollerade identiteten hos bolagets féretridare forrin
i mars 2021 och i april 2022. Han har 1 sitt yttrande till Revisorsinspektionen kortfattat
uppgett att foretrddarens identitet hade kontrollerats tidigare, men han har inte gjort
denna uppgift sannolik. Revisorsinspektionen utgar darfor fran att en identitetskontroll

kom till staind fOrst i mars 2021 (se den i avsnitt 2.1 dtergivna bevisbérderegeln).

A-son har uppgett att han kontrollerade kundens verkliga huvudman i april 2022.
Dokumentationen av denna kontroll — ett utdrag ur Bolagsverkets register 6ver verkliga
huvudmin — hirrér dock fran maj 2023. A-son har inte heller genom de uppgifter som
han limnat till Revisorsinspektionen gjort sannolikt att det férekommit en kontroll
dessforinnan. Revisorsinspektionen drar av detta slutsatsen att den forsta kontrollen

gjordes forst 1 maj 2023, se den i avsnitt 2.1 dtergivna bevisbérderegeln.

A-son har uppgett att han 1 april 2022 kontrollerade om nagon bolagsféretraidare m.m.
var person i politiskt utsatt stillning. Revisorsinspektionen godtar denna uppgift men —
med tillimpning av den 1 avsnitt 2.1 dtergivna bevisborderegeln — inte hans allmant hallna

uttalanden om att sidana kontroller hade skett dven tidigare.

Det som nu har sagts innebir att alla de tre typerna av kontrollatgirder vidtogs alltfor

sent.

Hirutover anser Revisorsinspektionen att A-son inte hade grund for att bedoma
kundrisken som lag. Inspektionen vill i denna del hinvisa till vad som har sagts ovan i
anslutning till bedémningen av hans riskbedomning av fastighetsbolaget. Eftersom A-son
som ett sarskilt skal till att bedoma kundrisken som lag har hinvisat till den ekonomiska
sikerheten i den handel som bolagets dotterbolag bedrev, finns det anledning att
framhalla att en sidan omstindighet knappast dr dgnad att paverka bedomningen av det

slag av kundrisker som ska beaktas enligt penningtvittslagen.

Sammantaget finner Revisorsinspektionen att A-son har brustit i sina skyldigheter enligt

penningtvittslagen.
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4 Sammanfattande bedomning och val av disciplinar atgard

A-son har som stillféretradare for ett revisionsféretag forsummat sina skyldigheter enligt
penningtvittslagen. Revisionsforetaget har inte upprittat ndgon siadan allmin
riskbedémning som en verksamhetsutévare enligt penningtvittslagen dr skyldig att gora.
Det har dven saknats dokumenterade interna rutiner och riktlinjer enligt
penningtvittslagen. Avsaknaden av en allmin riskbedomning — tillsammans med
avsaknaden av rutiner avseende dtgirder enligt penningtvittslagen — har medfort att
A-son inte har haft forutsittningar for att 1 de enskilda uppdragen vidta de 6vriga atgirder
som penningtvittslagen forutsitter. Detta har bekriftats av att det inte har gjorts nagra
vilgrundade bedémningar av kundernas riskprofiler i de enskilda uppdragen. Dirutover

har kundkidnnedomsatgirderna i ett av uppdragen vidtagits for sent.

A-son har alltsa i flera avseenden brustit i sina skyldigheter enligt penningtvittslagen. Han
har dirigenom asidosatt sina skyldigheter som revisor och ska dirfér meddelas en
disciplinar atgiard. Skyldigheten for ett revisionsfOretag att uppritta en allmin
riskbedomning, rutiner och riktlinjer samt, fér en revisor, att vidta och dokumentera
kundkinnedomsatgirder och att sedan halla uppgifterna uppdaterade, har funnits i manga
ar och det maste kravas av en revisor att han eller hon haller sig vil informerad om vad
som giller i detta hanseende. I A-sons fall ror det sig om forhallandevis grundliggande
och systematiska brister i fullgbrandet av hans skyldigheter enligt regelverket mot
penningtvitt. Den disciplindra atgirden ska darfér, med stod av 32 § andra stycket

revisorslagen, bestimmas till varning.

Revisorsinspektionen finner att det — mot bakgrund av bristernas omfattning — finns
sarskilda skil for att, med stod av 32 a § revisorslagen, foérena varningen med en sanktions-
avgift. Vid en 6vertradelse av penningtvattslagen giller enligt 32 k § revisorslagen sirskilda
bestimmelser om sanktionsavgiftens storlek. Om det gar att faststilla den vinst som har
gjorts till foljd av regelovertriadelsen, ska avgiften uppga till hogst tva ganger denna vinst.
I annat fall ska avgiften uppga till hogst ett belopp i kronor som motsvarar en miljon euro.
Sanktionsavgiften ska enligt lagens forarbeten vara proportionell och avskriackande. Nar
avgiften bestims ska ocksa de allminna bestimmelserna om sanktionsavgifters storlek
som finns 1 32 d — 32 f {§ revisorslagen beaktas. Det innebir att avgiften ska sta i
proportion till 6vertridelsens allvar, hur linge den har pagatt och verksamhetsutvarens

finansiella stallning och den vinst som har gjorts genom 6vertridelsen. I detta ligger, enligt
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Revisorsinspektionens bedomning, att det bor vigas in bla. vilka slag av foretag som
revisorn har granskat — varvid det finns anledning att se mer allvarligt pa féorsummelser
som avser storre foretag eller foretag av allmint intresse — och vilken omfattning som
revisionsverksamheten har haft. Nir det dr friga om férsummelser som inte kan antas
vara uppsatliga och som avser revisionen av ett fatal mindre privata aktiebolag bor enligt
Revisorsinspektionens mening sanktionsavgiften normalt bestimmas inom den nedersta
delen av sanktionsskalan. Revisorsinspektionen anser vid en sammantagen bedémning att
sanktionsavgiften f6r A-son bor bestimmas till 60 000 kr. Sanktionsavgiften tillfaller

staten och ska betalas nir beslutet vunnit laga kraft.

Arendet har avgjorts av Revisorsinspektionen genom Tillsynsnimnden fér revisorer. 1
beslutet har deltagit f.d. justitieradet Sten Andersson, ordférande, kammarrittslagmannen
Christina Eng, vice ordférande, enhetschefen Tomas Algotsson, advokaten Eva Bergh,
auktoriserade revisorn Mikael Ernstrém, radgivaren Sophie Degenne, auktoriserade
revisorn Magnus Fredmer, redovisningsexperten Claes Norberg och lektorn Jessica
Ostberg. Vid irendets slutliga handliggning har i &vrigt revisionsdirektéren Patrik
Israelsson och avdelningsdirektoren Lotta Westerberg, som har foredragit drendet, varit

narvarande.

Sten Andersson

Lotta Westerberg

Hur man 6verklagar, se bilaga.



