Hogre revisorsexamen — Kommentarer till provrattning, maj 2005

Fraga Genomsnitt % Max
1.1 4.0 66 6

Fragan ror en situation dar revisorn ombeds revidera ett amerikanskt dotterbolag som ingar i
koncernen. Manga missar att man maste sakerstalla kunskap i landspecifika férhallanden.
Vidare ombeds revisorn att gora ett uttalande om att rakenskaperna for det amerikanska
dotterbolaget uppréttats enligt US GAAP. Har missar en del att sdkerstalla kunskap i US
GAAP.

Fraga Genomsnitt % Max
1.2 6,7 67 10

| fragan ombeds tentanden att redogdra for sina synpunkter avseende ett relativt komplicerat
samarbetsavtal som foretaget har med en av sina storre kunder samt lamna synpunkter pa
foreslagna finansieringsalternativ; factoring respektive nyemission.

Flertalet tentander redogor for villkoren for intaktsredovisning enligt RR 11. Ett antal missar
dock att utvérdera dessa villkor, vilket gor att man inte motiverar sitt stallningstagande.
Manga missar ocksa att det finns en bilaga som redogor for s.k. bill and hold. I manga fall
saknas motivering for slutsatser vilket foranlett podngavdrag.

Betraffande finansieringsalternativ ar det dverlag forhallandevis bra svar.

Fraga Genomsnitt % Max
1.3 3,7 61 6

Fragan rorde hur revisorn skulle stélla sig till Packab Produktion AB:s redovisningsméssiga
hantering av kostnader som uppkommit i samband med att upphandling av ny finansiering
genomfdrdes. Kostnaderna betalades av moderbolaget som sedan fakturerat ut kostnaderna till
dotterbolagen proportionellt efter omséttningen.

Kérnfragan i uppgiften var att tentanden skulle ifragasatta den av moderbolaget anvéanda
fordelningsnyckeln och att utgiften i detta fall inte kan periodiseras da bolaget inte valde att
byta finansiar utan fortsatta med nuvarande finansiar som inte var tillfragad att lamna offert.

De flesta tentander har dragit slutsatsen att utgiften inte kan periodiseras da utgiften inte

innebar nagon nytta for bolaget i framtiden och inte har nagot samband med de Ian som fanns
i bolaget.
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Flertalet tentander har ifragasatt fordelningsnyckeln och forslagit fordelning utifran befintlig
lanestruktur. Trots att tillgangliga uppgifter fanns i forutsattningarna har en del inte beraknat
vilken kostnad som borde ha belastat Packab Produktion AB. Mellanskillnaden mellan det
belopp som fakturerats av moderbolaget och det belopp som ratteligen borde belasta Packab
Produktion AB kan betraktas som fortackt utdelning som kunnat vara otillaten om den inte
rymts inom fria medel. Detta har endast ett fatal tentander noterat.

Flertalet tentander kommer fram till att resultateffekten av det felaktigt debiterade beloppet
utgor ett vasentligt fel varfor resultat- och balansrdkningar samt vinstdisposition inte kan
tillstyrkas.

Fraga Genomsnitt % Max
2.1 6,7 67 10

Fragan gallde revisorns svar pa foretagets fraga om hur den beslutade nedlaggningen av
verksamheten i Industrikemikalier AB ska redovisas och vilka redovisningsmassiga
konsekvenser nedlaggningen kunde fa i moderbolaget. Dessutom skulle tentanden redogora
for vilka 6vervaganden som tentanden goér infor avgivandet av revisionsberéttelsen.

Det vanligaste felet som resulterat i podngavdrag ar att inte kommentera diskussionerna om
foretagets eventualtillgang till foljd av en eventuell ersattning fran staten.

En del tentander kommenterar inte att nedskrivningsprévning maste goras av
produktionsanldggningen som en foljd av beslutet och vad som borde beaktas vid denna
vardering vilket inneburit podngavdrag.

Flertalet har haft god insikt i hur I6nekostnader under uppsagningstiden och avgangsvederlag
ska hanteras redovisningsmassigt.

De flesta tentanderna har angett att en nedskrivningsprovning maste goras av moderbolagets
bokforda varde pa aktierna i Industrikemikalier AB

| delfraga b skulle tentanden redogdra for de stallningstaganden revisorn maste gora vid
avgivandet av revisionsberattelsen for Industrikemikalier AB. Da nedlaggningsbeslut hade
fattats innan arsskiftet kan inte arsredovisningen for Industrikemikalier upprattas under
antagandet om fortsatt drift varfor revisorn kan hamta vagledning for sitt agerande i RS 570.

En stor del av tentanderna har angivit att de maste bedéma huruvida tillrackliga uppgifter
lamnats i arsredovisningen men att de samtidigt maste lamna en sarskild upplysning och
hanvisning i revisionsberattelsen som faster lasarens uppmarksamhet pa osakerheten. Farre
har angivit att de maste lamna en avvikande mening om inte tillrackliga upplysningar lamnats.
Vissa tentander har inte kommenterat de sarskilda krav som géller for en revisionsberéttelse
enligt RS 570.
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Fraga Genomsnitt % Max
2.2 3,8 63 6

Fragan gallde revisorns 6vervaganden da ursprungligt antagande om kontrollmiljon i
Konsumentkemikalier AB visade sig felaktigt. En viktig del i frdgan var att tentanden skulle
forsta att en kontrollbaserad granskningsansats fortsatt kan anvandas om kompenserande
kontroller kan identifieras och testas. En del tentander har fort resonemang kring
kompenserande kontroller medan en stor del angivit att de direkt antar en substans-
granskningsstrategi istallet. Tyngdpunkten i férdelningen av poéngen i uppgiften har
allokerats till att en omprévning av revisionsstrategin maste goras samt att tentanden angivit
exempel pa substansgranskningsatgarder.

Fraga Genomsnitt % Max
2.3 3,9 65 6

Fragan rorde vilka stallningstaganden revisorn bor gora infor fragan fran bankkontakten.

Centrala delar som skulle beaktas av tentanderna var att uppgiftslamnande till banken skulle
strida mot revisorns tystnadsplikt. Detta har ocksa flertalet tentander svarat.

Styrelsens ordférande kan inte i egenskap av sin position bryta revisorns tystnadsplikt. Detta
kan endast bolagsstamman gora. Revisorn maste vara forsiktig med att lamna upplysningar
om detta kan leda till skada for bolaget. Ett mindre antal tentander forde detta resonemang.

Manga tentander angav att revisorn inte kan lamna uppgifter l6pande till bankkontakten da
detta skulle skada omvarldens fértroende for revisorn.

Flertalet tentander svarar bankkontakten att informationen bor inhamtas direkt fran bolaget.

Fraga Genomsnitt % Max
2.4 4.6 77 6

Fragan avsag revisorns dvervaganden och vilka atgarder som bor vidtagas om en
revisorsassistent begar tjanstledigt for att arbeta hos en revisionskund dér assistenten deltagit i
revisionen under den lépande granskningen.

Manga tentander har svarat bra pa denna fraga.

Det centrala i fragestéllningen var att identifiera de hot mot revisorns oberoende som kan
tdnkas uppkomma i samband med att assistenten accepterar projektanstallningen hos
revisionskunden.

Overvigande delen av tentanderna har identifierat hoten egenintresse och vanskap. For att fa
full poang kravdes identifiering av hoten, resonemang kring hoten och vilka motatgarder som
revisorn vidtar. Tyngdpunkten vid poangsattningen har lagts vid egenintressehotet och en
mindre del vid vanskapshotet.

2005-06-23 © Revisorsndmnden 2005 3



Fraga Genomsnitt % Max
3.1 55 69 8

Fragan avser hur man skapar utdelningsbara medel i en koncern. Tentanden ombeds lamna
savil redovisnings- som skatteméassiga synpunkter. Vidare ska tentanden beskriva hur en
nedséattning av reservfond gar till. Poangavdrag har skett om tentanden inte redogjort for
skattefragor avseende utdelning fran utlandska dotterforetag. Anteciperad utdelning fran
forvarvade medel ska reducera anskaffningsvardet pa aktier i dotterbolag — detta missar ocksa
en hel del.

Avseende fragan om nedséttning av reservfond redogor en del tentander endast for nar en
nedséattning av reservfond far goras.

| vrigt bra svar pa denna delfraga.

Fraga Genomsnitt % Max
3.2 5,2 86 6

Fragan rorde problem med oberoende i samband med revisors agerande i ett engelskt
dotterforetag. Absoluta flertalet tentander har klarat fragan pa ett bra satt med ett klokt
resonemang kring hotet mot oberoendet, forslag till motatgarder samt forslag till byte av
revisor. Podngavdrag har framforallt gjorts for de fall dar tentanderna varit otydliga i vilka
atgarder som ska vidtas.

Fraga Genomsnitt % Max
3.3 8,9 73 12

Fragan avsag fragestallningar i samband med impairment test av goodwill. | allt véasentligt har
fragan klarats bra. De brister som har noterats avser framst en bristande analys av gallande
regelverk applicerat pa den speciella situationen samt att manga tentander inte har vagat dra
en slutsats att det ar korrekt att gora en vardeprovning pa affarsomradesniva. Fragan om det
gar att kvitta éver- och undervarden mot varandra i varderingen har i princip samtliga
tentander klarat. Aven frdgan om aterféring av nedskrivning av goodwill har flertalet
tentander klarat.
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Fraga Genomsnitt % Max
34 11,3 80 14

Vad avser stéllningstaganden infor revisionsberattelsens avgivande har relativt manga
tentander inte beaktat att en kvalitetskontroll maste ske av expertens utlatande avseende
skattetvisten. Manga tentander upplyser ocksa om tvisten i revisionsberattelsen vilket ej skulle
ha gjorts och darfér har medfort poédngavdrag.

Flertalet tentander har kommit till ratt slutsats avseende VD:s agerande d&ven om manga anser
att upplysning ska ldmnas i revisionsberattelsen vilket inte &r nédvéndigt.

Vad avser fragan om Captivebolaget sa har de flesta insett att bolagets redovisning ar felaktig
aven om relativt manga inte anser felet vara vasentligt vilket foranlett poangavdrag.

De flesta tentanderna har utformat revisionsberattelsen pa ett logiskt satt baserat pa gjorda
stallningstaganden varfor inga ytterligare poangavdrag i sa fall gjorts. Ett antal tentander har
dock varit oklara i fraga om rattvisande bild for moderbolaget eller gjort andra ologiska
anmarkningar i revisionsberattelsen och da har poangavdrag gjorts.

Fraga Genomsnitt % Max
35 6,9 69 10

Revisorn ombeds redogdra for hur revisionen paverkas vid inforandet av den svenska
bolagskoden. En del redogor istallet for hur bolaget paverkas. For de som svarat utifran
revisorns perspektiv har poangavdrag framst skett for narvaro pa bolagsstamma, samt att
revisorn ska traffa hela styrelsen minst en gang per ar utan narvaro av representanter fran
foretagsledningen. | dvrigt forhallandevis bra svar.

| andra delfragan ska tentanden lamna exempel pa god internkontroll pa koncerndévergripande
niva. | svaret forvantas man lamna ett antal exempel pa detta fordelade pa de omraden som
COSO omfattas av; dvergripande kontrollmiljo, rutiner for riskhantering, informationsgivning
och kommunikation, kontroll av den 16pande verksamheten samt fortlopande utvardering.
Avdrag har skett om tentanderna har lamnat ett fatal exempel samt om dessa inte ger en god
tackning for relevanta omraden inom internkontroll sasom definierade av COSO.
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