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Fraga Genomsnitt % Max
1.1 6,0 60 10

Fragan galler att forklara innebdrden av elimineringar i en koncernredovisning samt forklara
varfor rorelsemarginal och soliditet forsamras efter genomférda koncernelimineringar.

Manga tentander har haft svart for att forklara saval inneborden i koncernelimineringarna som
varfor rorelsemarginal och soliditet férsamras. Har tentanden endast skrivit av
elimineringarna i fragan och konstaterat att rérelsemarginal och soliditet minskar har det
inneburit podngavdrag.

Fraga Genomsnitt % Max
1.2 4,7 79 6

Fragan galler om ett styrelsebeslut ar giltigt nar tva styrelseledamoter varit javiga.
Merparten av tentanderna har klarat fragan bra. De flesta har svarat ratt avseende javet.

Vid besvarandet av fragan om beslutet &r giltigt har manga tentander blandat ihop

8 kap. 18 och 19 88§ aktiebolagslagen. Podngavdrag har inte gjorts om resonemanget om
beslutets giltighet ar otydligt men anda har lett fram till ratt slutsats. Dock har det i vissa fall,
nér det varit en uppenbar sammanblandning mellan paragraferna, gjorts poangavdrag.

Relativt manga tentander har ifragasatt beslutsunderlagets kvalitet da det inte av detta
framgick att tva av styrelseledamdterna var javiga. Nagra har utifran detta dragit slutsatsen att
beslutet inte &r giltigt i enlighet med 8 kap. 18 § aktiebolagslagen. Detta resonemang &r i och
for sig relevant men av fragan framgick att ett omfattande beslutsunderlag var utskickat till
samtliga styrelseledamoter. Har man utifran detta resonemang kommit fram till att beslutet
var ogiltigt har podngavdrag gjorts.

Fraga Genomsnitt % Max
1.3 10,0 83 12

Fragan behandlar successiv vinstavrakning och omfattar tre deluppgifter. Generellt sett bra
poang pa fragan, framforallt pa uppgift a och b som manga tentander lyckats bra med.

| b-uppgiften har ett relativt stort antal tentander hdvdat att BFN inte ger vagledning om denna
typ av uppdrag och de har darfor utgatt fran reglerna i Redovisningsradets rekommendation nr
10 om Entreprenader och da framst resonerat kring punkt 32. Da foretagets verksamhet
utgjordes av teknikkonsulter ar RR 10 inte tillamplig i detta fall. Det har dock inte medfort
poangavdrag om man utgatt fran RR 10.
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C-uppgiften &r den fraga som haft mest spridning betraffande svaren. De allra flesta har dock
fangat upp relevanta revisionsatgarder. Aven revisionsatgarder som inte namns i svarsmallen
har givit podng om de beddmts som relevanta.

Fraga Genomsnitt % Max
1.4 11,8 84 14

Fragan galler att redogora for fem stallningstaganden samt att Iamna ett forslag till
revisionsberattelse. Merparten av tentanderna har klarat fragan bra. Det ar framst den tvistiga
kundfordran och misstaget med uppbordsredovisningen som vallat tentanderna bekymmer.

Betraffande den tvistiga kundfordringen har manga tentander resonerat med utgangspunkt
fran RR 16 Avsattningar. Tentanderna har da forbisett att avskrivningar, nedskrivningar och
reservering for osakra fordringar utgor justeringar for tillgangars redovisade vérden och inte
4r en avsattning, jamfor ARL 3:9. Ett sddant resonemang har medfort poangavdrag. Manga
tentander har dock kommit fram till ratt slutsats vad galler revisionsberéttelsen.

De tentander som missat att revisorn maste upplysa i revisionsberattelsen om att skatter och
sociala avgifter inte redovisats och inbetalts korrekt har erhallit poangavdrag. Enligt ABL
10:31 har revisorn skyldighet att anmarka pa forhallandet.

Fraga Genomsnitt % Max
15 3,6 45 8

Fragan ror styrelsens ansvar da ett aktiebolag under vissa forutsattningar forsatts i konkurs.
Detta ar en fraga som manga tentander har haft svarigheter med. Svaret ska belysa dels
styrelsens ansvar enligt brottsbalken i den obestandssituation som uppkommit, dels styrelsens
ansvar enligt aktiebolagslagen vid fortackt olovlig vinstutdelning.

Manga har berort styrelsens ansvar enligt det ena av regelverken men stannat vid det.
Poéangavdrag har gjorts om tentanden endast gjort generella konstateranden om ovanstaende
ansvar utan referens till situationen i den aktuella fragan och likasa om tentanden kommit
fram till ansvar enligt brottsbalken men inte kopplat till obestandssituationen. De tentander
som helt missat att beréra konsekvenserna av underprisoverlatelsen har erhallit ett storre
poangavdrag.

Fraga Genomsnitt % Max
2.1 7,3 91 8

Fragan ror vilka tjanster en revisor far bitrada en revisionskund med enligt gallande regler. En
stor del av tentanderna har klarat fragan mycket bra. Huvuddelen av tentanderna har lost
uppgiften genom att relatera till reglerna i revisorslagen och den s.k. analysmodellen. Endast
ett mindre antal tentander har hanvisat till reglerna om jav i aktiebolagslagen, vilket dock inte
kravts for att erhalla full poang pa uppgiften.
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Fraga Genomsnitt % Max
2.2 7,0 70 10

Fragan behandlar redovisning, beskattning och revision av varulager av begagnade bocker. De
flesta tentander har god kunskap om de regler som styr redovisningen och beskattningen av
varulager. Brister noteras dock i manga tentanders resonemang vid tillampningen av reglerna i
det aktuella fallet. Poang har givits for ett bra och logiskt resonemang vilket inte till alla delar
exakt behover dverensstamma med svarsmallen. Poangavdrag har framst erhallits for brister i
resonemanget kring lagsta vérdets princip, inkurans samt beskattning.

Fraga Genomsnitt % Max
2.3 7,3 73 10

Fragan beror tre olika fragestallningar och ar uppdelad i tre deluppgifter. Fragestallningarna
behandlar forvarv av inkram, paverkan pa arsredovisningen av handelser som intraffat efter
balansdagen samt mervérdesskatt vid forséljning av verksamhet. Merparten av tentanderna
har klarat uppgift a och c bra.

| a-fragan har de flesta tentander hanvisat till RR 1:00 p. 3, dér det framgar att namnda
rekommendation aven tillampas vid redovisning av ett s.k. inkramsforvarv. En del tentander
har darefter enbart fokuserat pa forvarvet av varulager och butiksinredning och hanfort
resterande del av forvarvade tillgangar till goodwill. Nér det saknas resonemang kring
hyresratten och dess vérdering och rubricering i balansrdkningen och i 6vrigt nar
redovisningen av de évertagna tillgangarna inte kommenteras har poangavdrag gjorts.

| b-fragan har i stort sett samtliga tentander kravt att nagon form av upplysning ska lamnas i
forvaltningsberattelsen. Det &r dock endast ett mindre antal tentander som uppmarksammat
tidpunkten for den nya informationen och darmed fort ett resonemang om handelser efter
balansdagen och i vilken man detta har paverkan pa bolagets balansrakning per 2004/2005.
Det har dock inte medfért poangavdrag om sadant resonemang saknas.

Utfallet pa c-fragan ar mycket bra. De flesta tentander har hanvisat till 3 kap. 25 § ML, dér det
framgar att mervardeskatt inte ska utga i samband med forséljning av verksamhet eller
verksamhetsgren.

Fraga Genomsnitt % Max
3.1 3,8 63 6

Fragan handlar om huruvida revision av ett utlandskt dotterforetag ska genomforas eller ej.
Denna uppgift har manga tentander haft svart med. For full poang kréavs en bra diskussion
kring vésentlighet och risk samt att tentanden kommer fram till en logisk slutsats baserad pa
en val underbyggd riskanalys. Manga tentander har inte analyserat det belgiska dotterbolaget
vad avser vasentlighet och risk. Vidare har manga tentander kommit fram till att full revision
maste goras av det belgiska dotterbolaget alternativt att omfattningen av revisionen t.0.m. ska
Okas vilket medfort podngavdrag.
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Fraga Genomsnitt % Max
3.2 4.4 73 6

Fragan ror rotationsregler for revisorer i noterade foretag. Manga tentander har klarat
uppgiften val.

For full poang kravs att tentanden visat god forstaelse for regelverket avseende EG-
kommissionens rekommendation om revisorers oberoende (som dr en integrerad del av FAR:s
yrkesetiska regler) samt hur EG:s regler anpassats till svenska forhallanden. Vidare ska
tentanden ocksa komma till slutsatsen att foreslagna revisorer kan utses till revisorer i
Ventilationsholaget AB enligt god revisorssed. Vissa tentander visar god forstaelse for
regelverket men kommer till fel slutsats vilket medfort podngavdrag.

Fraga Genomsnitt % Max
3.3 6,5 65 10

Fragan behandlar redovisning av utgifter for forskning och utveckling i noterat foretag och
koncern. Generellt sett relativt laga poang pa uppgiften.

Tentanderna har framforallt haft problem med deluppgift a dar man ska redogéra for hur
forsknings- och utvecklingskostnaderna ska redovisas i koncernen. Manga har missat att det
ar IAS 38 som ska tillampas. Tentanderna har gatt direkt pA RR 15. En del tentander har vant
sig till BFN R1 for stod till sitt svar. Det ar &ven manga som hamnat fel betraffande
hanteringen av rantan eller inte lamnat ndgra kommentarer alls kring denna.

| b-uppgiften dar tentanden ska redogdra for hur forsknings- och utvecklingskostnaderna ska
redovisas i en juridisk enhet &r det ett flertal som kommit till rétt slutsats avseende den
skattemassiga hanteringen men de har missat att kommentera att den skattemassiga
beddmningen foljer god redovisningssed. En del tentander har missat att det var mojligt att
kostnadsfora utvecklingskostnaderna i den juridiska personen trots att man inte gjort detta i
koncernen. Vissa tentander har ansett att det inte var god redovisningssed att kostnadsfora
utvecklingskostnaderna eftersom kriterierna for att aktivera dessa enligt RR 15 var uppfylida.

Ett fatal tentander har helt missforstatt fragan och fokuserat pa elimineringsfragor i svaret.



